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Zusammenfassung

In diesem Aufsatz diskutiere ich Beispiele, die zeigen,idaBeutschen meh-
rere Konstituenten im Vorfeld stehen kénnen. Bei den im &larplazierten Kon-
stituenten kann es sich um Elemente sehr verschiedeneksigaher Kategorien
und sehr verschiedener grammatischer Funktionen harid&mmeisten Ansatze
zur Beschreibung mehrfacher Vorfeldbesetzung kdnnert bieh gesamten Da-
tenbereich erklaren. Nach einer ausfihrlichen Datendskn und der Diskussi-
on bisheriger Analysevorschlage werde ich eine Analyseimé@m leeren verbalen
Kopf vorschlagen. Adjunkte und Argumente kénnen mit demdeeerbalen Kopf
eine komplexe Konstituente bilden, die dann die ersteé&StellSatz besetzt.

1 Einleitung

Das Deutsche wird zu den Verbzweitsprachen gezéhlt, darsahfachen finiten Aus-

sagesatzen das Verb normalerweise an zweiter Stelle befldnann, 1886, Kapi-

tel 2.4; Paul, 1919, S. 69, S. 77). Die Stelle vor dem finiterbWedas sogenannte Vor-
feld — kann mit einem Adjunkt, dem Subjekt oder einem Kommatbesetzt werden.
Verbzweitsatze werden zu Verberstsatzen in Beziehundzese

(1) a. Kenneichdas Buch?
b. Das Buch kenne ich.

TFir Kommentare bedanke ich mich bei Bettina Braun, Vero#ikeich, Peter Gallmann, Rosemarie
Luhr, Marga Reis, Christine Rémer und Susan Olsen, sowiarlmymen Gutachtern von Formal Grammarr,
Konvens und CSLI Publications. Anette Frank, Hans-Martért@er, Tibor Kiss und Karel Oliva danke ich
fur Diskussion.

Ich habe uber die in diesem Aufsatz enthaltenen Daten alfatenal Grammar 2002 in Trento, auf der
Konvens 2002 in Saarbriicken und bei einem eingeladenemago?2002 am SFB 441 an der Universitat
Tibingen gesprochen. Bei allen Teilnehmern der Veransigén mdchte ich mich fur die Diskussion und
bei den Tubingern fiir die Einladung bedanken.

Die in diesem Aufsatz diskutierten Belege stammen Ubeemviégaus den von mir gelesenen Druck-
erzeugnissen. Belege aus dem Mannheimer Morgen, der EréakRundschau, dem St. Galler Tag-
blatt, der Tiroler Tageszeitung und dem Ziricher Tagesgarehabe ich mit COSMAS | gefunden
(http://corpora.ids-mannheim.de/~cosmas/).


http://corpora.ids-mannheim.de/~cosmas/

Thiersch (1978), Uszkoreit (1987) und andere haben vord@gen, Verbzweitsétze als
Verberstsatze mit einer extrahierten und im Vorfeld plaeie Konstituente zu analy-
sieren. In (1b) wéareas Buchaus dem Verberstsatz extrahiert.

Dall man die Vorfeldbesetzung nicht einfach als Anordnusaigsnte eines vom
finiten Verb abhéngigen Elements erklaren kann, zeigereSeitz (2):

(2) [Um zwei Millionen Mark] soll er versucht haben, [eine Versicherungzu
betriigen]t

Der Kopf der PP liegt innerhalb der Infinitivphrase, die PRdtélso nicht direkt vom
finiten Verb ab und kann demzufolge auch nicht aufgrund edivdachen Umstellung
ins Vorfeld gelangt sein. In (2) liegt eine Fernabh&angigker: Ein Element, das zu
einem tief eingebetteten Kopf gehort, ist Uber verschied@hrasengrenzen hinweg
vorangestellt worden.

Die Analyse der Vorfeldbesetzung als Extraktion eines Eletmihat sich weitestge-
hend durchgesetzt. In der theoretisch orientierten Ltitenaerden mitunter Beispiele
diskutiert, in denen mehr als eine Konstituente im Vorfe&hs Fir diese Daten wur-
den dann Analysen entwickelt, in denen die Konstituentedem finiten Verb zu einer
Konstituente zusammengefal3t werden, d. h., es wird angaeondald doch nur eine
Konstituente im Vorfeld steht (Haider, 1982, S. 17; Wunid&l1984, S. 79; Fanselow,
1987, S.99-100; Fanselow, 1993, Kapitel 3; Hoberg, 19976%4).

Ausnahmen stellen Grubig (1965), Lee (1975), Lotscher (1985), Jacobs (1986)
und Biring und Hartmann (2001) dar. Jacobs (1986) und BiinmgHartmann (2001)
argumentieren, daf3 man fuir Satze mit Fokuspartikelmureauchundsogarim Vor-
feld wohl eine V3-Stellung annehmen muf3. Zu einer Diskussieser Vorschlage
siehe (Reis, 2002). Jacobs nimmt auch an, daR viele der aogem Satzadverbien
in Satzen mit V3-Stellung vorkommen. Er gileider und vermutlichals Beispiel an
(S.107, 112). Die Beispiele, die ich im folgenden diskrewerde, sind anderer Na-
tur. Grub&ic (1965) gibt einige Beispiele, die ich auch als mehrfach#idbesetzung
einstufe. Sie werden im folgenden Text zusammen mit andgetegen diskutiert. Ei-
nige ihrer Beispiele sind vom Typ, den auch Lee (1975) diskuul_ees Beispiele zahle
ich nicht zu den V3-Satzen.

Im nachsten Abschnitt werde ich eine umfassende Sammlundgsétren disku-
tieren, in denen zumindest an der Oberflache mehrere Koastén vor dem finiten
Verb stehen. Im Abschnitt 3 werde ich zeigen, dal3 viele dendrivorgeschlagenen
Analysen zur mehrfachen Vorfeldbesetzung Vorhersagermemdaie mit den Daten
aus Abschnitt 2 bzw. mit anderen deutschen Satzen inkobgbaind. Im Abschnitt 4
werde ich dann eine Skizze einer Analyse fir die mehrfachigelbesetzung vorstel-
len.

2 Das Phanomen

Die Annahme, daf3 nur eine Konstituente vor dem finiten Vezbhest kann, ist weit ver-
breitet und fir die Uberwiegende Anzahl deutscher Satze aclatig. Unter bestimm-
ten Bedingungen kénnen dort allerdings mehrere Konstituestehen. Die folgenden
Séatze sind Belege fir das gemeinsame Auftauchen untedéichigter Konstituenten
im Vorfeld. Ich habe die Satze nach der Art der Elemente inféldrsortiert. Die Ein-
teilung in Konstituenten ist durch entsprechende Klammegen gekennzeichnet. In

ltaz, 04.05.2001, S. 20



Fallen, wo mehrere Einteilungen mdéglich sind, habe ich ékdammerung verzich-
tet.

2.1 Subjekt und Adverb

In (3a) steht ein Adverb mit dem Subjekt des Passivsatzeiiel. Das Dativobjekt
und das Préapositionalobjekt, durch das das logische SutgkHauptverbs ausge-
druckt wird, bleiben im Mittelfeld. Genauso verhélt es dieh der Medialkonstruktion
in (3b): Das Subjekt steht zusammen mit einem Adverb im \ldrfe

(3) a. [Richtig] [Geld] wird aber nur im Briefgeschaft veedit?
b. [Alle Traume] [gleichzeitig] lassen sich nur selten visklichen 3

Es gibt Beispiele wie (4), in denen man die TemporalangabBlPuzahlen méchte, in
(3b) handelt es sich jedoch nicht um eine solche Konstroktias Adverb bezieht sich
eindeutig aufverwirklichen

(4) ein weiteres Grol3center [...], das mit 20.000 Besuctigglich zu den belieb-
testen gehort.

Leicht zu finden sind Beispiele mit sogenannten Satzaderrhiie sie von Jacobs
(1986) diskutiert werden:

(5) a. [Vermutlich] [Brandstiftung]war die Ursache fiir diguer in einem Wasch-
raum in der Heidelberger StraRe.

b. [Vermutlich] [ein Defekt an der Gashauptleitung] hat aneifagmorgen
in Schaffhausen eine Gasexplosion mit anschliessendersstand ver-
ursacht

c. [Vermutlich] [die defekte Schaltelektronik] einer Wastaschine fiihrte am
Montag abend zu einem Brand in einem Wohnhaus in Gustavgburg

d. [Vermutlich] [derselbe Téter] hatte sich zuvor bei seiache nach einem
Fluchtvehikel auf dem Schlichterner Park & Ride-Platz ier@n einem
anderen Personenwagen zu schaffen genfacht.

Jacobs (1986, S.112) zeigt, da@gar, vermutlichund nicht nicht innerhalb von
Prépositionalphrasen vorkommen kénnen:

(6) *Peter trdumt von sogar/vermutlich/nichtihr/Luisel@.

Daraus folgt, dal3 es nicht sinnvoll ist, fur die Satze in @)ah auszugehen, daBr-
mutlich zu der Nominalgruppe vor dem finiten Verb gehort. Jacobsyareat Satze
wie (5), deshalb als Strukturen, in denen ein Adverb mitmiganzen Satz mit einem
normal besetzten Vorfeld kombiniert wird.

Wie die Daten in (5) zeigen, scheinen sowohl definite als augéfinite NPen im
Vorfeld auftreten kdnnen. Auch in bezug auf die syntakiiskhtegorie bzw. gramma-
tische Funktion der Phrase, die zusammenaitnutlichim Vorfeld erscheinen kann,

2taz, 28./29.10.2000, S.5

3Broschiire der Berliner Sparkasse, 1/1999

“taz berlin, 11.10.2002, S. 13

SMannheimer Morgen, 04.08.1989, Lokales; Pflanzendieb

6zuricher Tagesanzeiger, 27.01.1996, S. 12, Ressort: Kisdir&xplosion zerstérte vier Hauser
"Frankfurter Rundschau, 08.01.1997, S. 4, Ressort: N; Birariteller

8Frankfurter Rundschau, 10.02.1997, S.7



scheint es keine starken Restriktionen zu geben, wie dispi#e in (7) nahelegen.
Sowohl Nominal- als auch Prépositionalphrasen sind mbigbowohl die Prépositio-
nalphrasen als auch die Nominalphrasen kénnen Argumesteaath Adjunkte des
Verbs sein.

(7) a. [Vermutlich] [vom gleichen Tater] wurden zwei Tarddftn in Hemsbach
und Heidelberg tiberfalleh.

b. [Vermutlich] [wegen einer Vorfahrtsmi3achtung] stiaftm Stadtteil Oppau
ein Linienbus mit einem Personenwagen zusamten.

c. [Vermutlich] [durch heif3e Asche] kam es in einer Wohnundér Weinbiet-
straRe zu einem Schwelbraht.

d. [Vermutlich] [aus Unachtsamkeit] geriet am Donnerstaggen, gegen 7.30
Uhr, ein Papierkorb im Dachzimmer eines Wohnhauses im Grmisid-
derring in Flammen?

e. [Vermutlich] [Anfang 1991] wird das erste Wasser durch deuen Kanal
laufen kénnert3

f. [Vermutlich] [in derselben Nacht] verschwand auch eiterd/W-Golf mit
dem Kennzeichen LU-ZC 744, der in der KranichstralRe gepeakt*

g. [Vermutlich] [mit Hilfe der 14kopfigen SPD-Fraktion] rkie der FWG-
Mann Werner Pirl (59) in den Gemeindevorstaad.

h. [Vermutlich] [aus dem Zweiten Weltkrieg] stammte der &pgkorper, der
am Samstagabend gegen 23.10 Uhr gegenlber der Karlsbealée Seben
einem Erdbeerfeld explodiert itt.

Die in diesem Abschnitt diskutierten Beispiele zeigen, Adfderbien wievermut-
lich mit Konstituenten der verschiedensten syntaktischeng¢aten im Vorfeld stehen
kénnen. Im folgenden sollen weitere Beispiele fur unteiestiichste Kombinationen
im Vorfeld diskutiert werden.

2.2 Subjekt und Prapositionalphrase

Der Satz in (8) ist ein weiteres Beispiel fir die Voranstefjeines Subjekts zusammen
mit einem Adjunkt, diesmal einer Prapositionalphrase.

(8) [Die Derivate aufe] [neben denen aufmng (Eingabe- EingebungNiederlage
—Niederleguny] haben sich teilweise zu Resultats- und konkreten Saditiez
nungen weiterentwickelt oder sind idiomatisi&ft.

Dieser Satz 4Rt sich aber auch erklaren, indem man annidafites sich bei der
nebenPrépositionalphrase um einen parenthetischen Einscnutett. Nach Altmann

9Mannheimer Morgen, 28.10.1994, Regionales; Tankstebenfillen

109Mannheimer Morgen, 06.09.1989, Lokales; Fahrzeug beggthad

1IMannheimer Morgen, 10.10.1994, Lokales; Bei Rettungsak@olizist leicht verletzt
12Frankfurter Rundschau, 024.01.1997, S. 2, Ressort: N;

13Mannheimer Morgen, 10.11.1989, Lokales; Raupe unter de®FBKnoten
14Mannheimer Morgen, 29.08.1989, Lokales; Drei Personeswagurden gestohlen
15Erankfurter Rundschau, 018.04.1997, S. 1

18Frankfurter Rundschau, 028.06.1999, S. 10

17Im Haupttext von (Fleischer und Barz, 1995, S. 174).



(1981, S. 64) sind diese parenthetischen Einschibe nioh\defeld zuzuordnen, son-
dern nehmen eine Stellung zwischen Vorfeld und finitem Vamb&ie sind strukturell
unabh&ngig vom Matrixsatz und deshalb nicht zu den Vorfetdenten zu zahlet®

2.3 Subjekt und Adjunktsatz

Bei (9) handelt es sich um Aktivsatze, in denen das Subjekammen mit einem
Adjunktsatz im Vorfeld steht.

(9) a. Reinhard, nachdem er alles erfahren hatte, stand &8f .

b. Die Alliierten, als ihnen die ersten Nachrichten aus demi¢htungslagern
zugeleitet wurden, haben sie nicht veroffentliéht.

c. Margarita, da ihr Umhang keine Tasche hatte, knotete désisén in eine
Serviette?!

Die Adjunktsatze kann man ebenfalls als parenthetischeschiibe analysieren. Alt-
mann schlagt das fur (9b) explizit vor. Lee (1975) arguneghtdal sich der Satz (9a)
wie in (10) umstellen &Rt und daf3 daraus, dafd Satz und NRIrima Vorfeld stehen
kénnen, folgt, dal in Satzen wie (9a) zwei Satzglieder var fieiten Verb stehen und
die Séatze somit Beispiele fiir Verbdrittstellung sind.

(10) a. Reinhard stand auf, nachdem er alles erfahren hatte.

b. Reinhard stand, nachdem er alles erfahren hatte, auf.
c. Nachdem er alles erfahren hatte, stand Reinhard auf.

Diese Argumentation ist aus zweierlei Griinden fehlertafstens kann es durchaus
sein, daf} die Adjunktsatze in Beispielen wie (10) in einemeaen Verhaltnis zum
Matrixverb stehen als in (9a). So besetzt in (10c) der Adijsaiiz das Vorfeld und
in (9a) ist er Uberhaupt nicht Bestandteil der normalens$atktur, sondern wird als
parenthetischer Einschub analysiert.

Zweitens gibt es Konstruktionen in denen Prapositionagén von ihrem nomina-
len Kopf getrennt werden:

(11) a. Keine Einigung erreichten Schroder und Chirac UberAbbau der Agrar-
subventionerf?

b. Uber den Abbau der Agrarsubventionen erreichten SchrirdkChirac kei-
ne Einigung.

Wirde man Lees Argumentation anwenden, so mif3ten sich @2 Konstituenten
im Vorfeld befinden:

(12) Keine Einigung tiber den Abbau der Agrarsubventionsgi@rten Schroder und
Chirac.

Ahnliche Probleme bereiten folgende Daten:

(13) a. Das Buch muR erlesen.

18gjehe jedoch auch (Pittner, 1995). Pittner hat gezeigtzda@indest einige Einschiibe als Bestandteile
der Konstituentenstruktur des umgebenden Satzes analysiglen mussen.

19Anna Seghers, zitiert nach (Jung, 1967, S. 99).

20(Altmann, 1981, S. 64).

2IMichail Bulgakow, Der Meister und Margarita Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag. 1997,
S.375.

22tagesschau, 15.10.2002, 20:00



b. Lesen muf er das Buch.
c. Das Buch lesen mufd er.

Sowohldas Buchals auchHesenkann einzeln im Vorfeld stehen und dennoch méchte
man nicht annehmen, daf3 in (13c) das Verb an dritter Stelle.sZu einer Diskussion
solcher Beispiele siehe Abschnitt 2.26.

Man muR also festhalten, dal3 die Méglichkeit, das Vorfefein mit zwei Kon-
stituenten zu besetzen, nichts darliber aussagt, ob di¢itt@méen im Vorfeld eine
gemeinsame Konstituente bilden, bzw. darliber, ob beidetitaenten Uberhaupt zur
eigentlichen Satzstruktur gehdren.

2.4 Akkusativobjekt und Prépositionalphrase
In (14) besteht das Vorfeld aus einer Nominal- und einer &sifipnalphrase.

(14) a. [Nichts] [mit derartigen Entstehungstheorien]émnhatirlich zu tun, wenn
23

b. [Wenig] [mit Sprachgeschichte] hat der dritte Beitragdieser Rubrik zu
tun, [... P4

c. [Gar nichts mehr] [mit dem Tabakkonzern] hat Jan PhiligeRtsma zu
tun, der das Unternehmen 1978 im Alter von 28 Jahren erbtel98d fur
300 Millionen Mark (nach Steuern) an Herz verkauffte.

d. [Wenig] [mit dem EG-Beitritt] hat auch die Tatsache zu, &R die effektiv-
ste Form, um eine Verhittelung der Alpen zu verhindern, derfRordnung
bleibt2®

e. [Zum zweiten Mal] [die Weltmeisterschaft] errang Clag65 .. 2’

f. [Die Kinder] [nach Stuttgart] sollst du bringe#.

g. Produktiv ist auch das Modell mit komplexer Basis (meisthipositum),
die Zugehorigkeit von Personen zu einem Betrieb 0. 4. bereird [...]
[Personen] [nach der Zugehdrigkeit] bezeichnen a@elsellschafterGe-
werkschaftef. . .].2°

h. [GroRes Gewicht] [fur die Geschworenen] hatte ein adgdmetes Tele-
fongesprach des Scheichs mit den Bombenlegern des Wortid TCanters
(WTC) .30

i. Die Berliner S-Bahn GmbH will sich die Sonderziige zur NBBmonstra-
tion am 1. Dezember des vergangenen Jahres bezahlen [g&s560.Euro]
[von der NPD] verlangt das Unternehmen stellvertretendlférund 3.500
rechten Demonstranten.

23K. FleischmannVerbstellung und RelieftheotiéMiinchen, 1973, S.72. zitiert nach (van de Velde,
1978, S. 135).

247eitschrift fur Dialektologie und Linguistik, LXIX, 3/2(8 S. 339

25taz, 16.01.2003, S. 6

26Dje Presse, 28.07.1992; ,Ich will nicht nur Deutsche alsti@zn®

21(Benes, 1971, S. 162)

28(Engel, 1970, S. 81).

29/m Haupttext von (Fleischer und Barz, 1995, S. 155).

30taz, 04.10.1995, S.8

3ltaz berlin, 23./24.02.2002, S. 30



In (14a) handelt es sich um eine KohastbrDas nichtsist eine semantische Ver-
schmelzung vomicht und etwas Die mit-PP ist ein Komplement voru tun haben
Die PPZum zweiten Main (14e) ist dagegen ein Adjunkt.

Die Struktur des Beispiels (14i) ist nicht eindeugs00 Euro von der NPROnnte
evtl. auch als eine Konstituente analysiert werden, danBtentnan allerdings anneh-
men, dal} das Prépositionalobjekt warlangtnicht ausgedruckt ist.

Fanselow (1993, S. 69) diskutiert das folgende Beispiel:

(15) In Hamburg eine Wohnung hétte er sich besser nicht susbléen.

Bei diesem Beispiel handelt es sich aber wahrscheinlich fviftierne Voranstellung,
wie sie z. B. von Fortmann (1996, S. 68) fur (16) in Erwagungoggen wird:

(16) Mit der Bahn eine Reise ist nicht geplant.

Abb (1994, S. 133) analysiert solche Voranstellungen alsridétne Topikalisierun-
gen. Er ordnet auch folgende Beispiele als umgangspraahiiglich ein:

(17) a. Ubermorgen das Spiel gegen Kaiserslautern wiirdgeighlive sehen.
b. Der die Karten hat, der Mann, soll gleich kommen.
c. Ander Wand das Bild kommt mir bekannt vor.

Bei (17b) sieht man besonders deutlich, daR es sich nichtinerMehrfachbesetzung
des Vorfelds handeln kann, da der Relativsatz ja alleintnioifeldféhig ist. Solche
Beispiele sollen in diesem Aufsatz nicht behandelt werden.

2.5 Akkusativobjekt und Adverb

In (18) handelt es sich um Sétze, in denen das Akkusativobjedammen mit einem
Adverb bzw. adverbial gebrauchtem Adjektiv im Vorfeld steh

(18) a. [Gezielt] [Mitglieder] [im Seniorenbereich] wolledie Kendoka allerdings
nicht werber?3

b. [Dauerhaft] [mehr Arbeitsplatze] gebe es erst, wenneioh Wachstumsra-
te von mindestens 2,5 Prozent Uber einen Zeitraum von degiaelr Jahren
halten lassé?

c. [So richtig] [Strom] sparen die Low-Voltage- und Ultra-Voltage-Ver-
sionen (LV, ULV) des Pentium 1lI-M, deren Modellpalette éhiebenfalls
um drei Modelle erweiter?®

d. [Kurz] [die Bestzeit] hatte der Berliner Andreas Kl6dein1(7:33) gehal-
ten36

e. [Noch entschiedener] [pradikativen Charakter] hat ddis, venn [. .. 7

f. [Ganz sicher] [keine lebendige Bildungsweise] repréisean derartige Par-
tizipialkonstruktionen als E1, die vom Duden angesetzoep?®

327um Begriff Kohasion siehe Bech (1955, S. 77).
33taz, 07.07.1999, S. 18

34az, 19.04.2000, S.5

35¢'t, 10/2002, S. 26

36Markische Oderzeitung, 28./29.07.2001, S. 28
37Im Haupttext von (Paul, 1919, S.52).

38|m Haupttext von (Heringer, 1973, S. 251).



g. [Eher] [Probleme] bekommt er mit den Sétzen, in denen daamgte Parti-
kelverb topikalisiert wurde. In diesem Fall wiirden zwei Isttuenten vor
dem finiten Verb eines Hauptsatzes stehen, was im Deutseaheicljt so
ohne weiteres moglich ist,

h. [Ganz oder teilweise] [Recht] bekamen die Klager [.. ddgeh nur in 22
Féallen0

i. [Grundsétzlich] [keinen Einflu® auf die E-Struktur] habdagegen Argu-
mente, die keine Veranderung durchmacfien.

j- [Prinzipiell] [die gleiche Struktur] besitzen pranorale Adjektivphrasen:
[...]%

k. [Immerhin] [gleich zwei Filme] [auf einmal] drehte 19881dRegisseur Ro-
bert Zemeckis: [..

Bei (18a) ist das Vorfeld wahrscheinlich sogar dreifachelits da die Prapositional-
phrase sich wohl eher auf dagrbenals aufMitglieder bezieht. Der Satz bedeutet
nicht, dafl man ,Mitglieder im Seniorenbereich* werben ysibndern da? man ‘Mit-
glieder’ werben will und daf die Leute, die durch die WerbBnehmen angesprochen
werden sollen, Senioren sind, d. h. es wird ,im Senioreribetgeworben. In (18g)
ist daseherkein Modifikator vonProbleme sondern vomekomment*

Beispiele wie (18f) sind eventuell separat auf die von Ja¢b®86) vorgeschlagene
Weise zu behandeln. Siehe auch die Diskussion der Beigpi¢®. Der Satz (18a)
kann nicht auf die von Jacobs diskutierte Weise analysiertien, dagezieltSkopus
Uber daswerbenhat. In Jacobs Analyse wiirde dgszieltmit dem restlichen Satz
verbunden werden und man wirde somit eine Struktur bekonmmaar das Adverbial
Skopus Uber das Modalverb hat.

2.6 Dativobjekt und Prapositionalphrase

(19) ist ein Beispiel fur die gleichzeitige Voranstelluniges Dativobjekts und eines
Prépositionalobjekts.

(19) [Der Universitat] [zum Jubildum] gratulierte auch Bl@sminister Dorothee
Wilms, die in den funfziger Jahren in Kéln studiert hétte.

2.7 Mehrere lokale Prapositionalphrasen
In (20) befinden sich mehrere modifizierende Prapositidwalgen im Vorfeld.

(20) a. Am Bahnhof, im Kosmetiksalon, traf sich die Creme Stadt*®

b. [Vor der Stadtmauer] [am Tor ,Gegeniber der Sonne“] fdak Leben ei-
nes chinesischen Provinzmarktes: [#/.]

3%ordula De Kuthy, Partikelverben im Deutschen, IBM Heidatin Ms.

“%taz berlin, 10.05.2001, S. 17

“lim Haupttext von (Rapp, 1997, S.87).

42lm Haupttext von (Rapp, 1997, S.235).

43Spiegel, 51/2001, S. 96

44Probleme bekommamdRecht bekommednnte man auch bei den Phraseologismen einordnen. Siehe
Abschnitt 2.24.

45Kslner Universitatsjournal, 1988, S. 36, zitiert nach (Bifreid, 1989, S. 87).

46(Steinitz, 1969, S. 109)

47Spiegel, 16/2000, S. 202



Die Prapositionalphrasen Kosmetiksalomodifiziert das NomeBahnhofnicht di-
rekt. Der Kosmetiksalon befindet sich in der Nahe des Balmhitht der Bahnhof
im Kosmetiksalon. Genauso kann die Phrase Tor ,Gegeniber der Sonneficht
als normales PP-Adjunkt auor der Stadtmaueanalysiert werden: Das Tor ist in der
Stadtmauer und nicht die Stadtmauer am Tor, so daf3 einetLiesder dieam-PP die
Stadtmauer modifiziert, ausgeschlossen ist.

Steinitz (1969) argumentiert dafiir, dal? es sich bei solétgnlgen von Préaposi-
tionalgruppen um appositive Verknipfungen handelt. Sateg21) sind ambig:

(21) In der Stadt auf dem Berg steht noch der Sockel des MDigrkmals?

Zum einen kann sich die Stadt auf einem Berg befinden und zderan kann sich der
Sockel innerhalb der Stadt auf einem Berg befinden.

Steinitz (1969, S. 135) weist solchen appositiven Verbirggin die Struktur in (22)
zu:
(22) [ppP NP ppP NP]]

Damit lassen sich die Prapositionalphrasen im Vorfeld id) @s eine Konstituente
analysieren und stellen somit keine Beispiele fir Mehffesetzung des Vorfelds dar.

2.8 Lokale und temporale Préapositionalphrasen

In den Beispielen in (23) befinden sich lokale und temporadgésitionalphrasen im
Vorfeld.

(23) a. ImHause am Bergsee zur Sommerzeit sei es freilichinitarmonicunt?

b. [Vor drei Wochen] [in Memphis] hatte Stich noch in drei &t gegen Con-
nors verlorerr?

c. [Vor wenigen Wochen] [im Deutschen Theater] sagte icmsger Ziel muf3
sein, daf3 die Polizei friedliche Demonstranten schitzdamlit den Namen
Volkspolizei rechtfertigt.‘©t

d. [Am Nachmittag] [in einem Gang zwischen Landh&auserrj e sich das
Flugticket geben und einen geknickten handfleckigen Bmesithlag, der
sich diinn anfiihlté?

In (23a) kanram Bergseein Modifikator vonHausesein,zur Sommerzekann aber
wederHausenochBergseanodifizieren, so dafl man diese Phrase wohl als eigenstéan-
dig zu betrachten hat. Kiss (1995, S. 189) versucht mit despBgen in (24) zu zeigen,
daf auch die Prapositionalphrasen in (23b) unabhangignemeer sind.

(24) a. In Memphis hatte Stich vor drei Wochen noch in drez&éggegen Connors
verloren.
b. Stich hatte vor drei Wochen gegen Connors in Memphis nodndi Satzen
verloren.

48(Steinitz, 1969, S. 142)

49Thomas MannBekenntnisse des Hochstaplers Felix Krtdhmburg, 1957, S. 231, zitiert nach (Ulve-
stad, 1970, S.191).

50(Kiss, 1995, S. 189)

51Gregor GysiBorn in D.D.R, CD, JUST’IN DISTRIBUTION 1990.

52Uwe JohnsonZwei Ansichtenrororo 1068, 1968, S. 34. Zitiert nach (van de Velde, 19783S)
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Wirdein Memphisdas NometWochermmodifizieren, dann wére (24a) eine Extraktion
aus dem Adjunktor drei Wochenwas im Deutschen nicht moglich ist. (24b) zeigt,
daf beide Prapositionalphrasen im Mittelfeld separat@amiyet werden kénnen. Die-
se Beispiele zeigen klar, daf3 die Prapositionalphrasesraepuftreten kénnen. Sie
zeigen jedoch nicht, daR die beiden Prapositionalphras&fifeld keine Konstituen-
te bilden. Es kénnten ja durchaus zwei Kombinationsmogédin existieren: In der
einen modifizieren die Prapositionalphrasen das Verb tinett in der anderen bilden
sie eine Konstituente. Siehe hierzu auch die Diskussion®ahauf Seite 5.

Aus semantischer Sicht ist es aber klar, daf3 die Prapasitibrasen die Verben
modifizieren und nicht zusammen eine komplexe Prapositomape bilden, in der
eine Prapositionalphrase von der anderen abhangt.

Man beachte, dal3 es in (23) sowohl Beispiele mit der Abfatdiale PP tempo-
rale PP (23a) als auch Beispiele mit der Reihenfolge tenp®f@ lokale PP (23b-d)
gibt. Die von Avgustinova und Oliva (1995, S. 34) formulee@eneralisierung, dal bei
mehrfacher Voranstellung temporale Adverbiale lokaleramgehen mussen, ist also
zumindest flir das Deutsche zu stark. Im Abschnitt 2.23 distalich Beispiele, die de-
nen von Avgustinova und Oliva &hneln. Diese Beispiele di@haemporale Adverbien
und lokale Prapositionalphrasen, und die Anordnung Adverli®P scheint in der Tat
stark préaferiert zu sein. Fur die bevorzugte Abfolge komatiter die LAnge der Konsti-
tuenten verantwortlich sein. Zur Abfolge der vorangettalKonstituenten siehe auch
Abschnitt 2.28.

2.9 Instrumentprapositionalphrase und temporale Prapodional-
phrasen

Waéhrend in (20) und (23) Prépositionalphrasen vorandestetden, die Zeit und Ort
der Handlung spezifizieren, handelt es sich bei (25) um eimporale Prapositional-
phrase und eine Instrumentprapositionalphrase.

(25) [Zum letzten Mal] [mit der Kurbel] wurden gestern dietB&chranken an zwei
Ubergangen im Oberbergischen Riinderoth geschloSsen.

2.10 Instrumentprapositionalphrase und direktionale Pr&positio-
nalphrasen

In (26) sind eine Instrumentprépositionalphrase und eirektionale Prapositional-
phrase vorangestellt.

(26) [Mit Ballen und Stoppuhren], [durch den Nebeneingang] kommen die Spie-
ler auf den Sportplatz . 5

Dieses Beispiel unterscheidet sich in der Zeichensetzmalgiru der Intonation von
vielen der bereits diskutiertemlurch den Nebeneingarigt wohl als Parenthese zu
analysieren.

53K oIner Stadtanzeiger, 26.04.1988, S. 28, zitiert nach ¢Ehirid, 1989, S. 107).
54(Hoberg, 1981, S.182)
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2.11 Adverbial gebrauchte Adjektive und direktionale/lokale Pra-
positionalphrasen

In (27) sind adverbial gebrauchte Adjektive zusammen mitgliokalen bzw. direktio-
nalen Prapositionalphrase ins Vorfeld gestellt worden.

(27) a. Einsam auf dem kleinen Bahnhof im Moor blieb der léutie Junge zu-
rick>®

b. [Einsam][am Eingang] steht ein blitzblank neues Infatieral und will iber
das neue Preissystem Auskunft geB&n.

c. Die Temperaturen sollen kaum die 20-Grad-Marke Ubegmsteiund mit
Schauern mufl? jederzeit gerechnet werden. Eine trockereenative bie-
tet der Radiosender BFM 104,1 der seit heute friih bis Sormittgg extra
zur Love Parade sendet. [...] [Trocken] [durch die Stadthktt man am
Wochenende auch mit der BVG.

d. [Im Auditorium der Padagogischen Hochschule,] [gehiillein dekorati-
ves Pelzméntelchen,] gibt sich Dascha Aslamowa den Anschef die an
diesem Institut vorwiegend weiblichen studentischen &l warterp®

Brinkmann (1971, S. 471) gibt die Regel vor, dal’ das finitdo\der Deutschen in
der Normalstellung an zweiter Stelle steht und schlu3foldenn, dafl? das Material
vor dem finiten Verb in Satzen wie (28) eine Konstituentedsildnuf3.

(28) a. [Vor finf Minuten], [nicht weit von hier], traf ich eén Kolleger?®

b. Und [pl6tzlich], [dicht vor ihm], entstand ein StolpefRytschen und Stiir-
zen.50

Die Sétze in (28) &hneln semantisch denen, die im Absch@gidli8kutiert wurden: Es
handelt sich um lokale und temporale Adverbialia im Vorfélde (1975, S.119-121)
kritisiert zu Recht, daf’ Brinkmann hier unwissenschdftliorgeht: Aus der Behaup-
tung, das Verb wiirde im Deutschen an zweiter Stelle stehied alvgeleitet, dal sich
vor dem Verb eine Konstituente befindet. Bei wissensclehftin Herangehen sind die
Daten ausschlaggebend und wenn man annehmen will, daf3 d&itd@nten vor den
finiten Verben in (28) eine Konstituente bilden, so mufd mamstzur internen Struktur
dieser Konstituente sagen.

In (29) befinden sich ein Pronominaladverb zusammen mineikdjektiv im Vor-
feld.

(29) Auch die Vorstandsmitglieder Gerhard Gottlieb (Spdgberhard Waldau (Ver-
kehr) und Dieter Paris (Clubdienste) wurden wiedergew@ki#u] [hinzu] ka-
men Manfred Voigt (Finanzen) und Cornelia Kausch (Tou)stt

Verben wiehinzukommemwerden mitunter zu den Partikelverben gezahlt. Zifonun
(1999, S. 223) nennt skeartikelverben im weiteren Sinnga die Pronominaladverbien
durch Prapositionalphrasen ersetzt werden kdnnen.

55Heinrich Béll, Irisches TagebugtMiinchen, 1969. Zitiert nach (Bene$, 1971).
56taz berlin, 02./03.11.2002, S. 33

5"taz berlin, 10.07.1998, S. 22

58taz, 14.12.1999, S.13

59Thomas MannTonio Kréger S. 30

60Thomas MannJonio Kroger S. 79

6ltaz, berlin, 18.03.2002, S.21.
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In (30) liegt eine &hnliche Situation vor: Ein Partizip stebsammen mihinzuim
Vorfeld:

(30) a. [Erschwerend] [hinzu] kam eine Uberfliissige Periiaping®?
b. [Erschwerend] [hinzu] kommen die psychischen Verweganf3

2.12 Pradikative Phrasen und direktionale Prapositionalfrasen

In (31) ist die pradikative Phrasds erstezusammen mit einer direktionalen Préaposi-
tionalphrase vorangestellt.

(31) [Als erste] [in den Parcour] kam Helena Weinberg mieinrSchimmel . .64

2.13 Prapositionalobjekt und Adverb

Die Séatze in (32) dhneln den Satzen in (18). Im Unterschigd &)ist aber nicht das
Akkusativobjekt zusammen mit einem Adverb bzw. adverbebrguchtem Adjektiv
vorangestellt, sondern ein prapositionales Komplement.

(32) a. [Kaum][mit heimischer Basis] verbinden sich dagedje Negationsprafixe
a-, ab-,in-:1 [...]%°

b. [Kaum] [fir Homonymie] wird man sich dagegen entscheidénnen in
Konstruktionen wieetw. in Angriff nehmen . .16

c. [Ausdrucklich] [zu Verbzweit als Grundtyp] bekennt sBtinkmann (1971:
477) und im AnschluR an ihn Erben (1980: 243).

d. [Erstmals] [fur Wirbel] sorgte die Antifa-Gruppe 1996egilsie in Konkur-
renz zur traditionellen Demonstration durch Kreuzberg inem Protest-
marsch durch den Ostteil der Stadt mobilisiéfte.

e. [Selten zuvor] [beider dreigeteilten Schinderei] bdirlso viele Top-Athleten
und Mitfavoriten auf der Streck&

f. [Eindeutig] [fur die Existenz von Doppeltopikalisiergen] spricht das Bei-
spiel (79a)°

g. [Vollig] [zur Kaffeesatzleserei] artet es aus, wenn deait unsicheren
Weltklimamodelle regionalisiert werdes.

h. [Negativ] [auf die Auflagenzahlen] durften sich vor atieMeldungen uber
illegale Insidergeschafte von Redakteuren der Anlegeaziag auswirker?

62Mannheimer Morgen, 14.07.2001, Politik; Wider die Verrtunf

63Frankfurter Rundschau, 04.12.1997, S. 13, Ressort: FEBTIQN; In Rostock ist man auf der Suche
nach einem mehrheitsféahigen Theater

64tagesschau, ARD, 13.11.1999, 20:00

65Im Haupttext von (Fleischer und Barz, 1995, S. 66).

66|m Haupttext von (Fleischer, 1982, S. 46).

67Im Haupttext von (Eisenberg, 1994, S. 408).

68taz, 26.04.2000, S. 19

%az, 08.10.2001

7Olm Haupttext von (Kiss, 1995, S.190). Bei diesem Beleg ikt angebracht, da sich der Autor
im Text mit Doppeltopikalisierungen beschaftigt. Ich findlen Satz allerdings einwandfrei, so daR ich die
Verwendung als Beispiel als gerechtfertigt ansehe.

"ltaz, 15.08.2002, S. 10

"taz, 09.02.2001, S. 16
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In (33) handelt es sich um adverbial gebrauchte adjektieideartizipien zusam-
men mit einer Komplementprapositionalphrase. In (33ajlést Partizipempdrtnicht
der Kopf der Prépositionalphraaef die PlaneDie PP ist nur vomeagierenabhangig.
Genauso ist in (33b, c) die PP vairkenabhéngig.

(33) a. [Emport] [auf die Pléne] reagierte der Fahrgastedy,Pro Bahn3

b. [Nicht eben entspannend] [auf die Beziehungen zwischgrei und der
Turkei] durfte die Erklarung zweier fihrender zypernghischer Politiker
wirken: Demetris Christofia, Parteichef der linken AKELklérte ebenso
wie der Vorsitzende der EDEK, Lyssarides, sie hatten miiéeehre Diplo-
mantenpasse an Ocalan vergeben, wenn die PKK sie denn ifefittey 4

c. [Stabilisierend] [auf die Konjunktur] wirkten die Velducherpreise, die im
Einklang mit sinkenden Rohéhlpreisen deutlich nachgaBen.

In (34) wurden zwei modifizierende Phrasen vorangestellt.

(34) [Aufjeden Fall] [zu spat fir die 217 Menschen an Bordikoen die strengeren
Vorschriften, die die amerikanische Flugsicherheitshedérst am vergangenen
Donnerstag erlassen h&t.

2.14 Prapositionalobjekt und Adjunktkonjunktionalphras e

In (35) befindet sich eine Komplementpréapositionalphrasammen mit einer Ad-
junktkonjunktionalphrase im Vorfeld.

(35) a. [Nach kohlenschwerer Luft] [wie Anfang des Jahrhantg] riecht es in Ber-
lin heute indes nur noch in wenigen StralBenzugen der altbait&rviertel
wie Neukdlin oder Prenzlauer Befd.

b. [Zur Waffe] [wie in Mei3en] greifen Deutschlands Schilesher nur hdchst
selten’®

2.15 Nominalphrasen in Kopulakonstruktionen und Adverbien

In (36) sind pradikative Nominalphrasen zusammen mit eineer mehreren Adver-
bien, Adjektiven bzw. Adjunktkonjunktionalphrasen vogastellt.

(36) a. [Bundesweit] [Spitzenreiter] ist Mitte bei den Hegorter/®
b. [Unveréandert] [die Nummer eins] bleibt der Tauentzien fiaxst 5.000 Pas-
santen pro Stund®.

c. [Wie aus dem Nichts] [Olympiazweiter] war der Banklehgliaus Dortmund
an diesem Tag, im heiRen Sommer von Atlanta geworderff. . .]

73taz, 28.07.1999, S. 1

"taz, 22.02.1999, S.5
75|nformationsmaterial der DekaBank, 2001
"8taz, 02.11.1999, S.2

""taz, 08./09.01.2000, S. 33

"8Spiegel, 46/1999, S. 112

"Staz, berlin, 10.01.2000, S. 22

80taz berlin, 15.09.2000, S. 28

8ltaz, 18.04.2002, S. 18
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d. [Sicher] [nicht] [die letzte Aktion der BAW in diesem Zusanenhang] war
am 30. Mai eine zweite Durchsuchung des Mehringhofes, beiakehmals
nach dem angeblichen Sprengstoffversteck gesucht vrde.

e. [...] meinte Trainer Klaus Augenthaler, der den ausggéuslowenischen
EM-Helden Ceh eventuell pausieren lasst. [Sicher] [nuug&hauer] ist Ak-
wuegbu, der den Trainer zuletzt nicht (iberzeugen kofhte.

Bei den Satzen in (36d) und (36e) handelt es sich um V4-Saizde diem Jacobsschen
Muster.

2.16 Nominalphrasen in Kopulakonstruktionen und Nominalghra-
senadjunkte

In (37) ist ein adverbialer Akkusativ zusammen mit der pkativen Nominalphrase
vorangestellt:

(37) In den engen Gassen leuchten von Kindern aufgehangtadm-Laternen in
allen Formen und Farben. [Besonderer Hit] [dieses Jahdjéstanzende Later-
ne, die im Takt der neuesten dgyptischen Schlager mitsgiffin

Stellt man den Satz zur Normalstellung um, so ergibt sich: (38
(38) Die tanzende Laterne ist dieses Jahr ein besonderer Hit

Das Beispiel (37) zeigt Ubrigens, daf3 durchaus zwei Nompimaken im Vorfeld auf-
treten kénnen.

2.17 Nominalphrasen in Kopulakonstruktionen und Prépositonal-
phrasenadjunkte

Das Beispiel in (39) &hnelt dem im letzten Abschnitt dis&rign. Statt einer adverbia-
len Nominalphrase liegt in (39) jedoch eine Prapositionedpe vor.

(39) [Die Hauptarbeitsgebiete] [seit je] sind Wald, Tropaifd, Verkehr und immer
wieder Atomkraft und die Energiewenée.

2.18 Prapositionalphrasen in Kopulakonstruktionen und Adverbi-
en

In (40) und (41) sind prédikative Prapositionalphrasemmusen mit einem oder meh-
reren Adverbien, Adjektiven bzw. Adjunktprapositionalaben vorangestellt.

(40) a. Mr. Young, Mr. Croshy, Mr. Stills, in drei Jahrzehmteaben Sie es auf drei
gemeinsame Studioalben gebracht, [zuletzt] [zusammerf{anzerttour]
waren Sie 19745

b. [Weiter] [im Aufwartstrend] ist die Telekom-Akti#.

82taz, 23.06.2000, S. 24

83Tiroler Tageszeitung, 20.11.1999; Kontertaktik gegenGfiazer Rotjacken
84az, 07.11.2002, S. 11

85taz, 12.11.2002, S. 8

86|nterview mit Crosby, Stills & Young, Spiegel, 44/1999, 382

87Spiegel, 4/1999, S.79
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(¢

. [Weiter] [im Gesprach] ist auch, das Archiv als Grundktfiz ein interna-

tionales Zentrum fiir Fotografie zu nutz&h.

d. [Endgultig] [aus dem Rennen]ist wohl die jetzige ,Peelltderatorin Na-
dja Abd El Farrag®

e. [Unter systematischem Aspekt] [von besonderer Bedgliish das sog.
transitive Verb der traditionellen Grammatik, [.%9]

f. Damit das groRRe Gefuhl auch wirklich gelingt, traten ameA8 vor dem
Megaereignis die Pop- und Rock-lkonen der Gemeinde im REiSn in
Washington auf: ,Equality Rocks — The concert for the newtesyf ist das
Motto, [auf der Buhne] [dabei] sind Melissa Etheridge, EllBeGeneres,
k.d. Lang, George Michael und die Pet Shop Bdys.

g. Dieses Jahr zum ersten Mal mit dabei im Kunstschneersigédrdie Griin-
tenlifte am Allgéauer Hausbery.

h. Dieses Jahr mit dabei sind Skaoten aus England, Deutsthiad Hol-
land 3

i. [Durchaus] [nicht] [in abriBwirdigem Zustand] ist daslidabad Nord in

den Augen von Werner Miiller (Ludwigshafener Schwimmve@sip®

(41) a. [Nichts][mit Eislaufen] war am Wochenende am zugiefnen Katzense®.

b. [Nichts] [mit dem Verteilen von Ostereiern] wurde es fiitéDsheims Ful3-
baller in Eferding’®

2.19 Pradikative Konjunktionalphrasen und Adverb

In (42) befinden sich pradikativs-Phrasen zusammen mit einem Adverb bzw. adver-
bial gebrauchten Adjektiv im Vorfeld.

(42) a. [Ebenfalls] [als exzeptionell] missen die Verlsmrexenund einwecken
beurteilt werden [.. %’
b. [Ebenfalls] [als Akt der Verdrangung] kritisierten gest die Bundnisgri-
nen die Ubernahme der Flick-Sammlut{y.

c. [Hauptberuflich] [als Anwalt] hat er nur kurz gearbeit®t.
In (42a) bezieht sich da=benfallsauf Einordnung der Klasse der beurteilten Objekte,

in (42b) wird ausgesagt, daB noch jemand anders die UbemdanFlick-Sammlung
kritisiert hat.

88taz berlin, 20.01.2003, S. 21

89Spiegel, 19/2000, S. 105

90Im Haupttext von (Eisenberg, 1998, S. 24).

9ltaz 25.04.2000, S. 20

92taz, 05.01.2000, S. 9

93zitty, 14/2000, S. 107

%4Mannheimer Morgen, 05.09.1995, Lokales; Marktuntersnghzum geplanten Bad
95Z{iricher Tagesanzeiger, 15.02.1999, S. 15

9%60berdsterreichische Nachrichten, 14.04.1998; Eferdigel Ottensheim ein faules Ei ins Nest
97Im Haupttext von (Fehlisch, 1998, S. 179).

98taz berlin, 09.01.2002, S. 21

%taz, 25.01.2001, S. 12
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2.20 Prapositionalobjekte von Positionsverben
Erdmann (1886, S. 182) erwahnt (43) in einer Ful3note.

(43) [auf die Postille gebuickt], [zur Seite des warmendeenSf sass der redliche
Tamm.

Er behauptet, dal (43) keine Instanz von mehrfacher Vidrésleltzung ist, sondern dafd
es sich hier um eine asyndetische Kombination, eine Koatitin ohne Konjunktion
handelt. Seiner Meinung nach sind die Phrasen im VorfelddselLokalangaben zu
sitzen Das ist jedoch nicht richtiggebuckist ein Partizip, das durch eine direktionale
Prépositionalphrase modifiziert wird. Die Phraad die Postille gebiicksagt etwas
dariiber aus, wie jemand sitzt und nicht wo er sitzt. Die beideangestellten Phrasen
haben verschiedene syntaktische Funktionen. Eine ist djunkt und die andere ist
das Komplement des Positionsvesitzen'?®

In (44) wurde ein Adverb bzw. ein adverbiales Adjektiv zusaam mit dem Kom-
plement eines Positionsverbs vorangestellt.

(44) a. [Normalerweise] [am Satzanfange] steht das Frager Relativpron. oder
-adverbto?

b. [Unangefochten] [auf Platz eins der schwulen Wunsdlisteht derzeit
Skispringer Sven Hannawald?

c. [Unangefochten] [an der Spitze] steht das Arbeitsamir@nhit mehr als
450.000 Stellenangebotéf?

In (45) wurde eine Adjunktprapositionalphrase zusammendern Komplement
eines Positionsverbs vorangestellt.

(45) [Mit mir] [am Tisch] sitzt Svenja, sie ist inzwischen 2%
(46) [Nach wie vor] [nicht im Lenkrad, sondern am auRerstadd=des Lenkrad-
stockhebels fiir das Licht] befindet sich der Hupenkn§pf.

2.21 Prapositionalobjkete von Bewegungsverben
In (47) befinden sich zwei direktionale Prapositionalpbreisn Vorfeld.

(47) [Zuihm] [nach Lubeck] reiste Kohl nach seiner BeicHt®.

100pas zweite Beispiel, das er in der FuRnote erwahnt, kanndallgs als asyndetische Konstruktion
analysiert werden.

(i) Und herrlich, in der Jugend Prangen,
Wie ein Gebild aus Himmelshohn,
Mit zlichtigen, verschdmten Wangen
Sieht er die Jungfrau vor sich stehn. (Schiller-SW Vol 1,38)4

Die Adjunkte im Vorfeld von (i) sind Modifikatoren und der Sawére grammatisch, wirde man sie mit
und verbinden. Koordination ist bei allen anderen in diesemchbgt diskutierten Fallen unmdglich oder
marginal.

104m Haupttext von (Paul, 1919, S. 81).

102%a7, 24./25./26.12.2002, S. 24

103tty, 1/2003, S. 224

104Max Goldt. SchlieR einfach die Augen und stell dir vor, ich wére Heinariker. Miinchen: Wilhelm
Hyne Verlag. Dritte Auflage. 1998, S. 22. Das Zitat ist auseeiParodie auf eine Talk-Show.

105(Kiss, 1995, S. 190)

106az, 02.12.1999, S.5
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Solche Pfadtopikalisierungen findet man auch bei Verbenbsiérdernin (48), die
homonym zu Bewegungsverben sind.

(48) [Vom Leutnant] [zum Hauptmann] wird Karl beférdert.

2.22 Direktionale Prapositionalphrasen und Adverbien

In (49) befinden sich Adverbien bzw. adverbial gebrauchtgkive zusammen mit
einer direktionalen Préapositionalphrase im Vorfeld.

(49) a. [AuRBerdem] [nach Sevilla] durfen Michael Stolle ubdniel Ecker (bei-
de 5,85 Meter), wahrend der Olympiadritte Andrej Tiwontkctwar 5,80
Uberquerte, auch Weltklasse ist, aber in der leistundssitir DLV-Diszi-
plin als viertbester zu Hause bleiben mi%3.

b. [Frontal] [gegen einen Baum] prallte ein Wieslocher Aatwer, der auf der
verlangerten Heidelberger StralRe aus der Kurve getragatedi?

In (49a) handelt es sich um eine elliptische Konstruktiondérfahrenweggelassen
wurde.

2.23 Lokale Prapositionalphrasen und Adverbien

In (50) befinden sich Adverbien zusammen mit einer lokalgipBsitionalphrase im
Vorfeld. (50b) entspricht dem Muster in (23), wo mehrere ukdjte, die Lokationen
bestimmen, vorangestellt sind.

(50) a. [Gestern] [am Strand] habe ich ihn gesetfén.

b. [Gestern] [in der StraRenbahn] unterhielten sich zwagdwjanz laut auf
Russisch, sie dachten, keiner versteht-&fe.

c. DerWeg zwischen Entgegenkommen und Widerstand ist Bimaler Grat.
[Gestern] [im Bundestag] machte AuRenminister JoschkehEissich auf
einen ebensolchen Pfad [.11}

2.24 Funktionsverbgefiige und idiomatische Wendungen

Bei den Beispielen in (51)— (53) handelt es sich um Funktiertsgefiige bzw. idioma-
tische Wendungen, bei denen entweder die ganze feste Rliersger feste Bestandtell
mit einem Komplement bzw. Adjunkt vorangestellt wurde. Biadieht in (51) ein Ele-

ment mit im Vorfeld, das nicht Bestandteil des Phraseotogsist, in (52) befinden
sich nur Phraseologismusbestandteile im Vorfeld und disele in (53) zeichnen

sich dadurch aus, da3 mehr als zwei Konstituenten im Vosfelden.

(51) a. [DenKurzungen][zum Opfer]fiel auch das vierteljihrerscheinende Ma-
gazinaktuell das seit Jahren als eines der kompetentesten in Sachen HIV
und Aids gilt112

10%taz, 05.07.1999, S.17

108\jannheimer Morgen, 28.07.1989, Regionales

109(Thiersch, 1982, S. 88). Haider (1982, S. 14) gibt ein dheticBeispiel.
11047, taz mag, 06.05.2000, S.5

1taz, 15.11.2002, S: 7

112%itty, 8/1997, S. 36
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. [Eine lange Kolonialgeschichte] [hinter sich] hat dassebritische Waren-

haus Lane Crawford, .113

. [Lafontaine] [zur Hilfe] kam Heiner Gei3ler, der den magnen Sozi-Sohn

mit einer Frage aus Bahrs véterlicher Moralumklammerumigeiie: Warum
er denn auch als Parteivorsitzender zuriickgetreteiéei?

. [Ernsthaft] [in Schwierigkeiten] geriet Koch deshallr iam Anfang, als es

um den drohenden Irakkrieg gifg®

. [Ihm] [zur Seite] steht als stellvertretender Vorstars Gerd Tenzelt6
. Sex st je besser, desto lauter. [Am lautesten] [,zur S&lcpehe es in Kbln

und Duisseldorf mit einem Spitzenwert von jeweils 25%.

. [Damit] [im Zusammenhang] steht auch eine Eigenschaftpdarweisen

Konjunkte, [...}18

. [Endguiltig] [auf den TV-Geschmack] kam Anne Will bei delgrapischen

Spielen 2000319

i. [Zuunrecht] [im Schatten der Kritik an der Verspatungjetn die Einwénde

gegen die Verfrihun&?®

j. Und [unehelich] [auf die Welt] kommt in Norwegen mittlegile jedes zwei-

te Kind [...]1%%

. [Stark] [unter Druck] geriet der Pharmawert ScherlAg.
. Eine erkleckliche Anzahl von hiibsch hélzernen ,Musikrality aus den

60er Jahren ist ebenso zu bestaunen wie Entwirfe fir Rdgignasswa-
gen der Bahn AG aus dem Jahr 1994, die allerdings nicht iedNgurden.
[Ebensowening] [in Serie] gingen aber auch die Vorschlagebéiden De-
signer fuir einen Wagen, der nach tiber zweieinhalb Jahrzehtdié wenig
geliebte ,Rennpappe" Trabant hatte ersetzen séfén.

. [Ein wenig Schwung] [in diese priide Mein-Freund-gehiit-Atmospha-

re] kommt ja stets, wenn sich zwei Menschen kennen lernenzufiallig
mal die gleiche Gspusi-Vorliebe teiltéA?

. Noch immer sind vier Funftel aller Berliner Baume krank. [ [Ohnehin]

[schlechte Karten] hat das Berliner Gehélz im Vergleich deib Branden-
burgischen Forsten: Dort finden sich 49 Prozent gesundedfrs

. Der DAX sackte gestern wieder unter die 3.000er-MarkeniDaerschlagen

sich alle Hoffnungen auf eine Jahresendralley. [Schafterilie Geschéfte]
warf der Hexensabbat®

113pglyglott-Reisefiihrer ,Hongkong Macau®, Miinchen 19952&.
14az,12.10.1999, S. 14

11557, 28.01.2003, S. 6

1657, 18.07.2002, S. 7

11Taz, 19.04.2000, S. 11

118m Haupttext von (Haider, 1988, S. 40).

%357, 16.03.2001, S. 12

120Mmax Goldt, Der Krapfen auf dem Sim8erlin: Alexander Fest Verlag, 2001, S. 113
12157, 25./26.08.2001, S. 4

12237, 28./29.09.2002, S. 9 (dpa)

1234itty, 24/2002, S.29

12457, 29.10.2002, S. 13

125%a7 berlin, 16./17.11.2002, S. 29

126157, 20.12.2002, S. 8
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(52) a.

(53) a.
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[Weiter] [in groRen Schwierigkeiten] stecken die Chaomgider Los Ange-
les Lakers, die langsam ernsthaft um die Play-off-Teilnafimangen mis-
sent?’

[Doch] [Bewegung] [ins Spiel] kommt anscheinend erstutatd, dass die
einjahrige Frist, innerhalb der die Lizenzen auch genu&tden muissen
[...] bald ablauft-28

[Mit den Hiihnern] [ins Bett] gehen sie déft.

[Den Stein] [ins Rollen] brachte eine Haushaltsdebattddr Provinzial-
versammlung, in der ein Abgeordneter sich Uber diese Geapilogjten be-
schwerte-30

[Den Stein] [ins Rollen] brachte einst die Sozialdemtikcde Parteizeitung
Miinchner Posmit einer Kampagne gegen Ernst R6AR.
[O1] [ins Feuer] goR gestern das Rote-Khmer-Radio:32 .

[Hilfreich] [zur Hand] gingen, wenn auch unfreiwilliged Verband deut-
scher Zeitschriftenverleger (VdZ) und der Bund deutsclegtungsverleger
(BdzV).133

[Mit gutem Beispiel] [voran] geht der Kooperative Biblfeeksverbund Ber-
lin-Brandenburg (KOBV) [...}3*

[Das Tupfel] [aufs i] setze der Birgermeister von Miants, @ am Sams-
tagmorgen von einer schandlichen Attacke der US-Regiesprapht3®

[Ihr Fett] [weg] bekamen natiirlich auch alte und neue Regig [. . . 136

[Schwer] [unter Schock] stehen deshalb zur Zeit zwei dgvbrragendsten
Kréfte ihrer Branche: Mick Jagger, 55, und Rod Steward:34.

[Hart] [ins Gericht] gehen die Wirtschaftsforscher zodmit der sogenann-
ten Fluggastgebiihr [. 138

[Den Finger] [mitten in die Wunde] legte jetzt eine findiGeuppe Internet-
experten aus Osterreich: [. 13}

[Heil3] [her] geht es dagegen beim Thema ,Kundenbewesgahg einem
Herzstiick der Online-Borsg?

[Endlich] [Ruhe] [in die Sache] brachte die neue delwe Schwulenbewe-
gung zu Beginn der siebziger Jahfeé.

127taz, 06.01.2003, S.18

128¢t, 17/2000, S. 48

129(Engel, 1970, S.81). Engel diskutiert diesen Satz im Zusenimang mit (14f). Engel z&hibs Bett
und nach Stuttgarzu den inneren Rahmenelementen und stellt fest, dafl? Vettamst einer Konstituente
zusammen mit einem inneren Rahmenelement beschranktandstli Engel z&hlt unter anderem Adjektive
in Kopulakonstruktionen zu den inneren Rahmenelementerangtellungen von Adjektiven mit abhéngigen
Elementen sind jedoch véllig regulér. Siehe Abschnitt 2.26

130%az, 19.10.1995, S. 20

843z, taz mag, 23./24.02.2002, S. VII

13237, 18.06.1997, S. 8

13%az, 18.02.1999, S. 13

13%az, berlin, 17.04.2000, S. I

135%az, 25.04.2000, S.3

138Mannheimer Morgen, 10.03.1999, Lokales; SPD setzt auf Beppel-Baak*

137spiegel, 4/1999, S. 104

138taz berlin, 06.03.2002, S. 21

13%az, 04./05.11.2000, S. 30

140gpiegel, 1/2003, S. 123

14ltaz, 07.11.1996, S. 20
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b. Auf Internet-Auktionen werden nur rund funf Prozent dehiingen per
Kreditkarte abgewickelt. [Bei Online-Auktiondren ebenge bei Internet-
Shoppern] [hoch] [im Kurs] stehen dagegen Uberweisungah|uhig per
Nachnahme oder Barzahlufty

c. [Wenig] [mit Politik] [am Hut] hat auch der Vorarbeiteedsich zur Aussage
hinreiBen laRt, ,daRk der Sausgruber das falsche aAfiat".

d. [Wenig] [mit Beten], [mehr] [mit FuRball] [am Hut] hat hieffensichtlich
Horschings Liiftner, der erfolgreich nach der Wuchtel fiséft

e. [Wenig] [mit den aktuellen Ereignissen] [im Zusammerdjateht die Ein-
stellung der Produktion bei der Montlinger Firma Mega-$£& auf Ende
November-*®

Die Beispiele in (54) zeigen, daf? der verbale Teil des Idibaw. des Funktionsverb-
gefliges nicht unbedingt adjazent zu den Teilen im Vorfei seif3.

(54) a. [OI][ins Feuer] diirfte auch die Ausstrahlung eingtgiviews gieRen, dass
die US-Fernsehstation ABC in der vergangenen Woche minEilitrte146

b. [Zum ersten Mal] [persdnlich] [in Beriihrung mit Punk undwWave] bin
ich Uiber Leute gekommen, die in meiner Lehrklasse waféf

c. [wirklich] [in Bedrangnis] hatte die Konkurrenz den Texest ndmlich auch
gestern nicht bringen kénnéf?

In den Beispielen in (54) ist das finite Verb ein Modalverb beim Perfekthilfsverb.
(55) zeigt ein Beispiel mit dem Phraseologisneirge gute Figur machemvo zwar das
Finitum in der linken Satzklammer steht, allerdings auathhadjazent zudrigur ist,
sondern durch die schwebeiPrépositionalphrase von diesem getrennt wird.

(55) [Die beste Figur] [beim ersten Finalspiel um die Bakk#tMeisterschaft in der
Berliner Max-Schmeling-Halle] machte ohne Zweifel Cal@tdham?>0

Nicht-idiomatische Beispiele fur Mehrfachvoranstellengbei denen das Verb, von
dem die Konstituenten im Vorfeld abhangen, nicht in Ingiallung ist, sind: (18a),
(18d) und (33b). Analysen, die davon ausgehen, dal3 eineettepyorfeldbesetzung
nur maglich ist, wenn sich das Verb, von dem die Konstitueatehdngen, in der Initi-
alstellung befindet, sind also inadaquat.

Das Beispiel (56) zeigt, daf3 durchaus auch zwei Nominasghran Vorfeld stehen
kdnnen.

(56) [Dem Zeitgeist] [Rechnung]tragen im unterfrankistRaum die privaten, stad-
tischen und kommunalen MusikschulEt.

142c't, 16/2002, S. 93

143\orarlberger Nachrichten, 03.03.1997, S. A5

1440berosterreichische Nachrichten, 19.06.2000; GroReeGBistnings

145gt. Galler Tagblatt, 26.10.2001 ; Sparsam auf bessererAsietend

14837, 28.03.2000, S. 9

147Toster in einem Interview in Ronald Galenza und Heinz Havstae(Hgg).Wir wollen immer artig
sein ... Punk, New Wave, HipHop, Independent-Szene in dé& DEB0-1990Berlin: Schwarzkopf &
Schwarzkopf Verlag, 1999, S. 309

148\fenn marin Berithrung kommeals Funktionsverbgefiige analysiert, dann istrdiePP als extrapo-
niertes Argument des Funktionsverbgefuges einzuordnamiDagen dann in (54b) vier Konstituenten im
Vorfeld vor. Betrachtet mam Beriihrung mit Punk und New Wass eine zusammengehdrige Prapositio-
nalphrase, so liegen immerhin noch drei Konstituenten imielt vor.

14%az, 24.07.2002, S. 19

150taz, 22.05.2000, S. 17

151Frankisches Volksblatt, zitiert nach Spiegel, 24/200233.
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2.25 Drei oder mehr Konstituenten im Vorfeld
Luhr (1985, S. 11) gibt sogar Beispiele mit mehr als zwei Eatan im Vorfeldt>2

(57) a. Im Schnellzug, nach den raschen Handlungen und gurfigen der Flucht
und der Grenzuberschreitung, nach einem Wirbel von Spageruand Er-
eignissen, Aufregungen und Gefahren, noch tief erstautibea, dald alles
gut gegangen war, sank Friedrich Klein ganz und gar in sisammen->3

b. Mit seinen grof3en Buchstaben, quer lber die letzte Suheschinenseite
des Gesuches, langsam mit rotem Stift malt Klenk: ,Abgetéhth 154

Siehe auch (18a), (18k), (36d), (36e) und (40a) fur weitezisfdele mit mehr als zwei
Elementen im Vorfeld. Bei den Beispielen in (53) handeltiels sm idiomatische Wen-
dungen bzw. Funktionsverbgefuige mit ebenfalls mehr als varangestellten Konsti-
tuenten.

2.26 Keine mehrfache Vorfeldbesetzung

Im Zusammenhang mit der mehrfachen Vorfeldbesetzung wuadeh oft Beispiele
mit vorangestellten infiniten Verben oder Adjektiven unch\diesen abhéngigen Ele-
menten diskutiert. Beispiele fur solche Voranstellungad & (58) zu sehen:

(58) a. Besonders Einsteigern empfehlen méchte ich Quisdt&rMosaic, dessen
gelungene grafische Oberflache und Benutzerfihrung auhahgee Wei-
se Uber die ersten Hiurden hinweghilft, obwohl sich die Fiomkditat auch
nicht zu verstecken braucht®

b. Der Nachwelt hinterlassen hat sie eine aufgeschlagEmezu und einen
kurzen Abschiedsbrief: . 156

c. Viel anfangen konnte er damit nickt/

d. Bei der Polizei angezeigt hatte das Kénguruh ein Autefaimachdem es
ihm vor die Kihlerhaube gesprungen war und dabei fast ahgaiavur-
del158

e. Aktiv am Streik beteiligt haben sich ,héchstens zehn engz . . .15°

Diese Konstruktionen sind inzwischen gut erforscht und ieesich dartiber einig, dald
genau eine Konstituente im Vorfeld steht. In (Muller, 208293-94) habe ich gezeigt,
dal die Tatsache, dalen Wagerin (59) Akkusativ hat, nicht zu erklaren wéare, wenn
man annehmen wiirde, daf3 sich in (59) zwei unabhéngige koersten im Vorfeld
befinden.

(59) a. DenWagen zu reparieren wurde versucht.

1525je diskutiert auch verschiedene andere KombinationerBlementen im Vorfeld, die in Feuchtwan-
gers Texten auftauchen, kommt aber zu dem Schluf3, daR direspezifisches die Abfolge von filmischen
Kameraeinstellungen abbildendes Stilmittel des Autord fim das normale Deutsche in dieser Funktion
abweichend sind.

Lee (1975) gibt viele Beispiele von Kleist, die teilweiss bu vier Konstituenten im Vorfeld enthalten.

153Herman Hesse. Klein und Wagner.@Gesammelte Werke Bandrankfurt/M. 1970

154 jon FeuchtwangeiErfolg. Drei Jahre Geschichte einer Provirgrankfurt/M. 1981, S. 114

155¢'t, 9/1995, S. 156

156taz, 18.11.1998, S. 20

15"\Wochenpost, 41/1995, S. 34

158taz, 18./19.01.1997, S. 32

15%az, 11.12.1997, S.7
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b. * Der Wagen zu reparieren wurde versucht.

In Konstruktionen mit dem sogenannten Fernpassiv kann dgekOvonreparieren
durchaus im Nominativ stehen, wie (60a) z€ifft Betrachtet man (60b), stellt man
fest, dal3 die Nominativ-NP allein vorangestellt werdenrkan

(60) a. weil der Wagen zu reparieren versucht wurde.
b. Der Wagen wurde zu reparieren versucht.

Lage nun bei (59) eine Voranstellung des Infinitivs und demi@lphrase als einzel-
ne Konstituente vor, so mif3te der Kasus WagenNominativ sein, was nicht den
beobachtbaren Fakten entspricht.

Die Voranstellung préadikativer Adjektive zusammen mit ialten ist weit ver-
breitet. Da diese in attributiver Verwendung auch ohne Kaparkommen, ist es plau-
sibel anzunehmen, daf sie direkt mit einem Adjunkt kombir@iesind, so dal3 diese
Falle dann auch nicht als doppelte Vorfeldbesetzungen alysieren waren.

Andere Autoren diskutieren Beispiele mit Linksversetzodgr freiem Thema als
Instanzen der mehrfachen Vorfeldbesetzung. Diese Foremdarausstellung wurden
ausfuhrlich von Altmann (1981) diskutiert. Ich nehme arf} aksversetzte Konstitu-
enten und das freie Thema nicht zum Vorfeld sondern — wie vidmé1(1986, S. 329)
vorgeschlagen — in ein anderes Stellungsfeld gehorenir@lelso im Rahmen dieses
Aufsatzes nicht zu diskutieren.

2.27 Ausgeschlossene Mehrfachvoranstellungen

Wie Fanselow (1993, S. 67) festgestellt hat, missen dietifoasten vor dem finiten
Verb Satzgenossen sein. Die gleichzeitige Voranstelluagrarer Konstituenten aus
verschiedenen Satzen ist nicht moglich:

(61) Ich glaube dem Linguisten nicht, einen Nobelpreigaymen zu haben.

a.
b. *Dem Linguisten einen Nobelpreis glaube ich nicht gewemnu haben.
c. Ichhabe den Mann gebeten, den Brief in den Kasten zu werfen

d. *Den Mann in den Kasten habe ich gebeten, den Brief zu werfe

AulRerdem merkt Fanselow an, dal? die Negation Skopus lUbeyateren Bereich vor
dem Finitum hat.

(62) a. Nicht der Anna einen Brief hétte er schreiben sobemdern der Ina eine
Postkarte.

b. Nichtam Sonntag einen Brief hatte er schreiben sollevdesm am Samstag
seinen Vortrag fir Potsdam.

Die diskutierten Daten lassen sich am leichtesten erfasgemn man davon aus-
geht, dal3 die Elemente im Vorfeld von einem leeren Kopf agbénbzw. einen leeren
Kopf modifizieren. Der leere Kopf hat die Eigenschaften sierbs im restlichen Satz,
womit erklart ist, daf’ die Konstituenten im Vorfeld nichtwerschiedenen Verben ge-
hdren kénnen. Entsprechende Vorschlage wurden von Fang2893) und Hoberg
(1997, S. 1634) gemacht, allerdings nicht genau ausgé¢etrbei

Dafur, dafd es sich bei den Vorfeldbesetzungen um die Varbunsg eines komple-
xen Teils des Pradikatskomplexes handelt, sprechen aeth deér Beispiele in (51).

160Kk orpusbelege zum Fernpassiv findet man in (Miiller, 200236-137).
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N&hme man — wie ich das in (Mdller, 2000) getan habe — an, ddiésen Satzen zwei
unabhéngige Konstituenten vorangestellt sind, mif3te rmah annehmen, daf3 diese
Konstituenten jeweils einzeln voranstellbar sind, welstthié Ungrammatikalitat von
Satzen wie (63) nicht ohne weiteres zu erklaren wére:

(63) a. *Ins Feuer goR gestern das Rote-Khmer-Radio Ol.

b. * Aufsi setze der Birgermeister von Miami das Tlpfel, alamm Samstag-
morgen von einer schandlichen Attacke der US-Regieruragpr

c. *Weg bekamen natirlich auch alte und neue Regierung itr Fe

d. *Rechnung tragen im unterfrankischen Raum die privatgdtischen und
kommunalen Musikschulen dem Zeitgeist.

Man mifte komplizierte Bedingungen formulieren, die sistedlen, dal’ z. BRech-
nungnur vorangestellt werden darf, wenn awdgm Zeitgeistorangestellt wird. Alles
in allem durfte eine solche Erklarung komplexer ausfallsnetne, die annimmt, daf3
ein Teil des Pradikatskomplexes vorangestellt wird.

2.28 Abfolge der Konstituenten im Vorfeld

Susan Olsen (p. M. 2001) hat mich darauf hingewiesen, daBkfge der vorange-
stellten Konstituenten relativ fest ist. So kann man z. B.Sktze (3b), (14g) und (18b)
nicht wie in (64) umstellen.

(64) a. ?*Gleichzeitig alle Traume lassen sich nur seltewirklichen.
b. *Nach der Zugehdrigkeit Personen bezeichnen dsekellschafterGe-
werkschafter. ..
c. ?*Mehr Arbeitsplatze dauerhaft gebe es erst, wenn ....

Diese Unterschiede lassen sich ohne weiteres erklarem wam annimmt, dal3 im

Vorfeld eine Verbalprojektion (eine Projektion eines Eewrerbalen Kopfes) vorliegt.

Innerhalb dieser Verbalprojektion gibt es ein Mittelfedihe rechte Satzklammer, die
durch den leeren Kopf besetzt ist, und unter bestimmten &mdstn sogar ein Nach-
feld. Die Abfolge der Elemente im Vorfeld unterliegt danmdelben Restriktionen,

die man auch fir Abfolgen im Mittelfeld bzw. Nachfeld kennt.

(65) a. weilsich nur selten alle Traume gleichzeitig veklithen lassen.
b. ?? weil sich nur selten gleichzeitig alle Traume vervigthén lassen.

(66) a. weil auchGesellschafteund GewerkschaftePersonen nach der Zugeho-
rigkeit bezeichnen.

b. *weil auchGesellschafteund Gewerkschaftenach der Zugehorigkeit Per-
sonen bezeichnen.

(67) a. weil es dauerhaft mehr Arbeitsplatze erst gebe, wenn
b. ?*weil es mehr Arbeitsplatze dauerhaft erst gebe, wenn ..

2.29 Zusammenfassung der Datendiskussion

Ich habe gezeigt, daf? verschiedenste Konstituenten geamiim Vorfeld stehen kén-
nen: Argumente, Adjunkte und Pradikative kénnen im Vorfgéineinsam mit einer
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anderen Konstituente stehen. Die Anzahl der Konstituemterdem finiten Verb ist
nicht auf zwei beschrankt.

Die Abfolge der Elemente im Vorfeld entspricht der Abfoldes die Konstituenten
im Mittelfeld einnehmen wiirden. Dies unterstiitzt eine Amsal die davon ausgeht,
daf bei Mehrfachvoranstellungen eine komplexe verbalgkion vorliegt, die intern
die Stellungsfelder Mittelfeld, rechte Satzklammer unahfald aufweist. Die rechte
Satzklammer ist dabei durch einen leeren verbalen Koptbese

Es konnte festgestellt werden, dal} Mehrfachvoranstedioingt Phraseologismen
relativ haufig sind und daf? bestimmte Phraseologismustgilg einzeln ins Vorfeld
gestellt werden kénnen. Auch das spricht fur eine kompleetbale Projektion im
Vorfeld. Innerhalb dieser Projektion kénnen die Phrasgisltousbestandteile dann ge-
meinsam realisiert werden. Eine einzelne Voranstelluhgicht notig.

Auch die Tatsache, dal3 nur Satzgenossen gemeinsam vasdhgesden kénnen,
wird durch die Annahme eines leeren verbalen Kopfes koedhf3t.

3 Analysevorschlage

Das Problem, das die hier prasentierten Daten fir alle Téxredarstellen, die von ei-
ner Verbzweitstellung ausgehen, kann man sicher nicht wiegBrten (1973, S. 37)
dadurch I6sen, dafl? man einfach ein **" vor die Satze sch(stgeschehen fir (14e)).
Deshalb haben sich verschiedene Forscher um Analysen beDiéheweiligen Vor-
schlage sollen im folgenden diskutiert werden.

Lotscher (1985) entwickelt die Ansétze einer Theorie, dieubestimmten Bedin-
gungen beliebig viele Konstituenten im Vorfeld zulaRt.rSAnsatz benutzt mehrere
Regeln, die in einer vorgeschriebenen Reihenfolge angdstemerden missen. Lot-
scher nimmt an, daR3 beliebige Ketten vom linken Rand desallesmplexes voran-
gestellt werden kénnen. Diese Ketten kdnnen Verben eethaltas dann die Voran-
stellung von Teilprojektionen erklart. Die Kettenelermeekdnnen durch Umstellungen
im Mittelfeld verbalkomplexadjazent geworden sein. Dliesd (1989, S. 92) hat einen
Ansatz Fanselows (1987) kritisiert und diese Kritik kannnngaich gegenuber L6t-
schers Ansatz vorbringen: Wirde es sich bei der Voransigilum die Voranstellung
einer beliebigen kontinuierlichen Kette von der linkenipleerie des Verbalkomplexes
handeln, dann miRte (68c) die Ausgangsstellung fur diendgeflung in (68b) sein.

(68) a. daf ein Professor seinen Schiler nicht prifen muf3.
b. Seinen Schuler prifen muf3 ein Professor nicht.
c. dafR ein Professor nicht seinen Schiler prifen muf3.

Die Satznegation steht aber normalerweise vor dem Verballex wie in (68a), in
(68c) hat die Negation aber Skopus ulseinen SchulerDirscheid (1989, S. 103)
schreibt Craig Thiersch eine &hnliche Argumentation zu.

Wunderlich (1984, S. 79) schlagt vor, die Phrasen im Voriielden Satzen in (69)
als eine Konstituente und zwar als Prapositionalphrasehardeln.

(69) a. pp[ppZuihren Eltern] pp nach Stuttgart]] ist sie gefahren.
b. [pp[pp VOn Miinchen] bp nach Hamburg]] sind es 900 km.
c. [pp[ppDurch den Park]dp zum Bahnhof]] sind sie gefahren.

Wunderlich nimmt an, daR3 die zweite PP in (69) jeweils di¢eensodifiziert. Dies soll
mdglich sein, wenn beide Prépositionalphrasen Trageretens semantischen Rol-
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le sind161 So sind in (69a) die Prépositionalphrasen beide das Zier @ewegung.

Wunderlich gesteht ein, daf? die thematischen Rollen in)(68d (69c) verschieden
sind (Ursprung, Wegteil oder Ziel einer Bewegung), subsundiese Rollen aber un-
ter eine, namlich die Lokalisierung einer Bewegung. Diesesatz ist jedoch nicht

befriedigend, denn es ist unklar, wie die Zuweisung seraaimir Rollen an die un-
ter ,Lokalisierung einer Bewegung" zusammengefal3tendRatirfolgen soll. Die Bei-

spielséatze in (69) und (48) lieRen sich auf die von Wundenliargeschlagene Weise
nur dann analysieren, wenn man alle Prapositionalphrdsénadifikatoren analysie-

ren wirde, d. h., wenn sie vom Verb keine semantische Robiewiesen bekdmen.
Das ist meiner Meinung nach nicht adaquat.

Haider (1982, S. 17) formuliert eine Bedingung, die der vamdérlich &hnelt. Die
LF-Projektion des Vorfelds mul3 nach Haider eine LF-Kounstitte ergeben. LF steht
innerhalb der GB-Theorie fur Logische Form. Haiders Bedimglaf3t die gleichzei-
tige Voranstellung von Adverbien und die Voranstellungtinesiter nichtmaximaler
Verbalprojektionen zu.

Haider diskutiert den Kontrast in (70):

(70) a. Wannund wo hat sie sich mitihm getroffen?
b. *Wann und wer hat sich mit ihm getroffen?
Er erklart den Unterschied damit, daf? eieNorter gemeinsam genau eine leere Ad-

verbialstelle binden, eine Moglichkeit, die fir (70b) rigxistiert. Analog zu (70a)
erklart er auch den Satz (71), der zu (50b) parallel ist.

(71) Gestern am Strand hat sie sich mit ihm getroffen.

Dal’ diese Erklarung zu kurz greift, zeigen die Beispiele mséhnitt 2, in denen Kom-
plemente zusammen mit Adjunkten im Vorfeld stehen. Stedlihmlie Sétze in (14a) und
(14e) Fragesatzen gegentiber, sieht man, dalR der Kooaodistst wenig Aussagekraft
hat:

(72) a. [Nichts] [mit derartigen Entstehungstheorien]émbatirlich zu tun, . ..
Was hat das mit derartigen Entstehungstheorien zu tun?

b
c. Womit hat das nichts zu tun?
d. *Was und womit hat das zu tun?

(73) a. [Zum zweiten Mal] [die Weltmeisterschaft] erran@® 1965 ...
b. Zum wievielten Mal errang Clark 1965 die Weltmeistergtha
c. Was errang Clark 1965 zum zweiten Mal?

d. *Was und zum wievielten Mal errang Clark 1965?

AuRRerdem schlie3t Haiders Beschrankung Voranstellungennichtmaximalen
Verbprojektionen, die aus Verb und Dativobjekt bestehas, Haider gibt als Beispiel
den folgenden Satz an, den er als ungrammatisch einstuft:

(74) Seiner Tochter erzéhlen konnte er ein Marchen mit ertigimme.

Die Unakzeptabilitat des Satzes liegt aber nicht an seymnktischen Struktur, son-
dern an informationsstrukturellen Anforderungen, dief&fotkonstituenten erfiillen
mussen. Andert man das lexikalische Material in (74) eetspend ab, ergibt sich ein
absolut einwandfreier Satz:

1615jehe auch (Diirscheid, 1989, S. 107-109) fiir solch einesciitag.
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(75) Den Wahlern erzéhlen sollte man sowas nicht.

Die Satze in (58a) und (58b) sind weitere Beispiele fir Vetallungen von Verben
mit ihrem Dativobjekt:62 Haiders Bedingung ist somit als zu restriktiv zu verwerfen.

Wie Wunderlichs Ansatz kann auch Haiders Ansatz (48) nidtifieen.

Jacobs (1986, S. 111) schlagt fur seine Beispiele eine Regalie eine Verbalpro-
jektion mit einem Adverb kombiniert. Der hier interessietle Spezialfall ist der, bei
dem ein V2-Satz mit einem Satzadverb kombiniert wird. Digsgesatz hat Probleme
mit &hnlichen Beispielen, bei denen das Satzadverb eimrangestellten Konstituente
folgt:163

(76) a. Damit freilich muR er allein fertig werden.
b. Ein paar Wochen immerhin ist noch Zeit.

Durscheid (1989, S.26) argumentiert, daR solche Beispgileénfalls als mehrfache
Vorfeldbesetzung zu analysieren sind, da das Satzadwerkasi den gesamten Satz
bezieht und nicht auf die mit ihm vorangestellte Konstiteetym Satze wie (76) er-
klaren zu kénnen mufte Jacobs also zulassen, dal} Prépalgiticasen bzw. Prono-
minaladverbien wiglamitund NPen wieein paar Wochemit VV2-Satzen kombiniert
werden kénnen. Die Analyse ahnelte dann sehr der Analységldin (Miller, 2000)
vorgeschlagen habe und hatte somit die bereits diskutidlaehteile.

4 Skizze einer Analyse

Wie im vorangegangenen Abschnitt dargestellt sind die tmeider vorgeschlagenen
Analysen nicht geeignet, das Phanomen vollstindig zu sfiadDie einzigen Vor-
schlage, die mir geeignet erscheinen, sind die von Fang&®98) und Hoberg (1997,
S.1634), die allerdings nicht genau ausgearbeitet $thtth habe selbst eine genau
ausgearbeitete Analyse entwickelt, die jedoch aus Platzigm hier nicht in allen De-
tails vorgestellt werden kann. Statt dessen méchte ich mi€hine Skizze der Analyse
beschranken. Der interessierte Leser sei auf (Muller Hgeigt) verwiesen.

Ich nehme, wie Hoberg es in einer Ful3note tut, an, dall dex kepf als Be-
standteil des Pradikatskomplexes analysiert wird und daRatanstellung analog zur
Voranstellung von Prédikatskomplexteilen (Muller 199999, 2002) funktioniert. Fir
den Satz (14e) ergibt sich also die folgende Struktur:

(77) [vp [Zum zweiten Mal] [die Weltmeisterschaft], ]; errang Clark 1965;.

Diese Struktur ist leichter zu verstehen, wenn man sich dialyse der einfacheren
Séatze in (78) ansieht.
(78) a. daf Clark 1965 zum zweiten Mal die Weltmeistersatraftngen hat.
b. [vp [Zum zweiten Mal] errungenhat Clark die Weltmeisterschaft 1965 _
c. [vep [Zum zweiten Mal] [die Weltmeisterschaft] errungehht Clark 1965
-

162Dje Daten in (58) finden sich auch in (Miller, 1999, S. 353354

163pje folgenden Beispiele sind von Engel (1988, S. 228).

164Nach Drucklegung dieses Artikels bin ich noch auf Arbeitem \Gereon Miiller gestoRen, die sich
ebenfalls mit der scheinbar mehrfachen Vorfeldbesetzesgtiftigen (Muller, 1998). Zur Diskussion dieses
Ansatzes siehe (Mdller, Erscheint).
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In (78a) sind die Verhaltnisse klar: Das Hilfsvenht selegiert das Partiziprrungen
und bildet mit ihm einen Verbalkomplex. Die Argumente degb@komplexes kbnnen
im Mittelfeld permutiert werden und zwischen den Argumerkénnen Adjunkte rea-
lisiert werden. In (78b) befindet sich das Hilfsverb in Vedistellung. Das Verb, mit
demhat normalerweise einen Verbalkomplex bilden wirde, befinaét sn Vorfeld.

Die Spur hat dieselben Argumente wie das Verb im Vorfeld, liddnClark und die
Weltmeisterschafhat bildet mit der Spur einen Verbalkomplex, der dann diese bei-
den Argumente verlangt. Somit kdnn€kark unddie Weltmeisterschaiin Mittelfeld
angeordnet werden. In (78c) entspricht die Spur der Vedggznum zweiten Mal die
Weltmeisterschaft errungeWenn das Hilfsverb mit dieser Spur kombiniert wird, kann
also kein Komplement mehr angezogen werdendigaWeltmeisterschafiereits als
Komplement vorerrungenrealisiert wurde. Nur das Subjekt venrungenwird dem-
zufolge im Mittelfeld realisiert. (77) soll nun dadurch &k werden, dal? ein leerer
verbaler Kopf im Vorfeld angenommen wird, ddie Weltmeisterschatils Komple-
ment undzum zweiten Madls Adjunkt nimmt. Die Eigenschaften dieses Kopfes sind
durch das restliche Material im Hauptsatz bestimmt, d. lyuArente vorerrang, die

im Mittelfeld auftreten, dirfen nicht im Vorfeld realistaverden, und Adjunkte, die im
Vorfeld auftreten missen mit den semantischen Eigensrhaftnerrangkompatibel
sein. Satze wie (79) sind ausgeschlossen:

a. um zweiten Mal die Weltmeisterschaft errang ie Goldme-
79 *Z iten Mal die Weltmei haf Clagie5 die Gold
daille.

b. *Drei Stunden lang die Weltmeisterschaft errang Clar&5L9

In (79a) wére die Objektrolle sowohl vatie Weltmeisterschafls auch vordie Gold-
medaillegefillt und in (79b) ist das Adjunidrei Stunden langicht miterrangkom-
patibel.

5 Zusammenfassung und Ausblick

In diesem Aufsatz wurden Daten vorgelegt, die in vielen Atdyeignoriert werden.

Bei genauerem Hinsehen zeigt sich jedoch, daR mehrfactieltoesetzung gar nicht
so selten ist und daf3 sich gewisse Muster feststellen lag¢amim Séatze wie (80) im
Allgemeinen unakzeptabel sind, muf} weiter untersucht ererd

(80) 7?* Maria Peter stellt Max vor.

Man kann diese Satze nicht dadurch ausschlie3en, dafl? menr8iitzwei Objekten
im Vorfeld generell ausschlie3t, wie das in Haiders Anal{i€882, S. 15) der Fall ist,
da solche Satze mdglich zu sein scheinen, wie FanselowpiBleisn (81) und das von
Anette Frank konstruierte Beispiel (82) zel§®.

(81) Der Maria einen Ring glaube ich nicht, daR er je schemkigh 66
(82) Studenten einem Lesetest unterzieht er des 6fteren.

Satze wie (80) kénnen beispielsweise durch zusatzlicheBaskungen ausge-
schlossen werden, die mit Bezug auf die Informationsstrukin AuRerungen zu for-
mulieren sind. Aus der Forschung zur Voranstellung vonvéellalphrasen ist z. B.

165ie bereits erwéhnt sind auch (37) und (56) Beispiele mitizMeminalphrasen im Vorfeld. In
(37) sind die Nominalphrasen allerdings keine Objekte ueid(B6) handelt es sich um eine idiomatische
Konstruktion.

166(Fanselow, 1993, S.67).
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bekannt, dal3 Faktoren wie Definitheit der Nominalphraser#zeptabilitat der Vor-
feldbesetzung beeinflussen (Kratzer, 1984, S. 45-46; IHdi880).

Engel (1970, S.81) merkt in bezug auf (14f) und (52a) an, daRrfache Vor-
feldbesetzung zur kontrastiven Hervorhebung dient. Weehrere Elemente zugleich
hervorgehoben werden sollen, kann von der Mdglichkeit dehnfiachen Vorfeldbe-
setzung Gebrauch gemacht werden. Die im Abschnitt 2 diskati Beispiele zeigen
aber, dalR Kontrastierung nicht der einzige Grund fur mehda/orfeldbesetzung sein
kann.

Avgustinova und Oliva (1995; 1997) untersuchen die Koustiten, die im Tsche-
chischen vor Klitika stehen kénnen. Normalerweise steht gienau eine Konstituen-
te. Avgustinova und Oliva diskutieren Ausnahmen zur Zweliisng der Klitika und
stellen fest, dal Konstituentengruppen, die im Tschebbiswor den Klitika stehen
kénnen, auch in Verbzweitsprachen wie dem Deutschen, dedelandischen und
dem Schwedischen vor dem finiten Verb stehen kdnnen. Siesucteen Pfadtopika-
lisierungen, Iterationen von PPen wie in (20) und die Votglhsngen verschiedener
Adverbiale. Ihre Generalisierung ist, daf3 syntaktischedtituenten mit gleicher kom-
munikativer Wichtigkeit (das erste wesentliche kommutikaSegment) vor der desi-
gnierten zweiten Position stehen kdnnen.

Diese Generalisierung allein ist nicht ausreichend, unramghatische Vorfeldbe-
setzungen wie solche in (83) auszuschlie3en:

(83)  Wer hat denn nun was bestellt?
* Ich das Wienerschnitzel habe bestéfit.

Hier sind weitere syntaktische/pragmatische Beschrégdmmnotwendig.

Wie die entsprechenden Beschrankungen genau formahgeeden kénnen, ist
Gegenstand weiterer Forschungen. Voraussetzung fir éisdting der Regelmafig-
keiten und Beschrankungen fir die mehrfache Vorfeldbasetist eine umfangreiche
Datensammlung, die auch den AuRerungskontext mit berituigi. Der Grundstein
zu einer solchen Sammlung wurde in diesem Aufsatz gelegt.
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